MIRADA AL
«TRATADO DE LA VERDADERA DEVOCION»

El manuscrito tiene su historia y es posible hacerle hablar. Igualmente, la forma en
que lo han editado muestra c6mo se lo ha comprendido en épocas diferentes.

1. LO QUE SE PUEDE DECIR DEL MANUSCRITO

1. Su descubrimiento

El 22 de abril de 1842, el P Pedro Rautureau, monfortiano, bibliotecario de la
casa del Espiritu Santo en San Lorenzo del Sevre, descubrié un manuscrito que llamé
su atenci6én. Lo tomé y no tardé en descubrir en él la escritura del P. de Montfort.
El P. Dalin, superior general, identifico la escritura como la del Fundador v, tras in-
formarse del contenido, declard a la comunidad: «jHemos encontrado un tesoro!».
Tenfa razén ?*. ;Cémo pudo un tesoro asi permanecer en el olvido durante mds de
un siglo? Por razones que ignoramos, el P de Montfort no lo hizo editar, dado que
su intencién al escribirlo era ciertamente la de entregarlo al publico (ver VD 112).
;Por qué los primeros sucesores de Montfort no realizaron su proyecto? No tenemos
respuesta alguna a esta pregunta. Pero la historia demuestra que no fue por olvido o
falta de carifio al aspecto mariano de la espiritualidad monfortiana: han sido fieles en
conservar el sitio de Maria en sus misiones **; y, en cuanto a las Hijas de la Sabiduria,
Maria Luisa hubiera sido la ultima en renunciar a esa herencia 2°>. De todos modos,
durante la revolucién francesa, el manuscrito junto con otros objetos que deseaban
preservar de una destruccion posible, fue confiado a agricultores de los alrededores,
que enterraron los baules que les entregaron. Esto da cierto sabor de profecia de
futuro a este texto de Montfort: «Preveo claramente que muchas bestias rugientes lle-
gan furiosas a destrozar con sus diabolicos dientes este humilde escrito y a aquel de
quien el Espiritu Santo se ha servido para redactarlo, o sepultar al menos, estas lineas
en las tinieblas o en el silencio de un cofre a fin de que no sea publicado» (VD 114).

2. Estado del manuscrito

Se trata de un manuscrito evidentemente incompleto 2°. Los editores de las Oeu-
vres Completes han calculado que al comienzo deben hacer falta de 84 a 96 paginas /.
;Hay que concluir entonces que sélo tenemos parte de la obra escrita por Montfort?

2 ver VD, prefacio a la 2* edi-
cion, Parfs, 1843, X-XIII; ver
también la introduccion a la
edicién fotografica del Tratado,
Roma 1942, XVIII-XX.

# b, XVIL

25 Ver, Besnard, La vie de Soeur
Marie-Louise de Jésus..., Centre
International Montfortain, Ro-
ma, 1985, 360-365.

2 Prefacio de la 2* edicion, XII-
XL

7 0C, 483.
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8 Con la referencia a los ntime-
10s actuales, las indicaciones
dadas por Montfort son: «la
perfecta consagracion a Jestis» (n
120); «los efectos maravillosos
que produce en quien le es fiel»
(n 213); «Pricticas particulares
de esta devocion - Précticas exte-
riores» (n 226); «Précticas parti-
culares e interiores para quienes
quieren llegar a la perfeccién» (n
257); «Modo de practicar esta
devocién en la sagrada comu-
niéns (n 266).

La critica interna permite pensarlo. En efecto, el texto de Montfort alude, en tres
ocasiones, a una primera parte de la obra. En el No. 227 leemos: «Quienes desean
abrazar esta devocion particular [...] dedicaran -como he dicho en la primera parte
de esta preparacion al reinado de Jesucristo [...]»; igualmente en el No. 228: «Dir4n
todos los dias las letanias del Espiritu Santo y la oracién sefialada en la primera parte
de esta obrar; también en el No. 256, se hace mencion de una primera parte. Ade-
mas, Montfort habla en el No. 230 de la «oracién de san Agustin que se lee hacia el
comienzo de la segunda parte».

Es una oraci6n que se halla en No. 67. Si afiadimos que el manuscrito tal como
lo tenemos hoy no lleva dtulo (en contra de la costumbre del autor), la conclusién
parece imponerse: una primera parte se perdio y, segin leemos en el No. 227, el
conjunto de la obra queria ser una «Preparacién al Reinado de Jesucristo». Lo cual
confirma la finalidad esencialmente cristoldgica de la devocion mariana en general y
de la practica perfecta, tales como las presenta Montfort.

El manuscrito, recortado al comienzo ;lo estd también al final? Los nimeros 231
¥ 236 lo hacen suponer, dado que remiten respectivamente a una «formula de con-
sagracion» y a la «bendicion de las cadenillas que se hallan mas adelante», como el
método para comulgar que se halla al final de Tratado. Por otra parte, el manuscrito
s6lo conlleva cinco subtitulos, y hasta el No. 120 empezamos a encontrarlos .

3. Fecha y lugar de composicién

Los pocos elementos de que disponemos para formarnos una idea de la fecha y
lugar de composicion del Tratado provienen de la critica interna y solo concluyen en
aproximaciones. Un primer punto de referencia lo ofrece esta afirmacién de Mont-
fort: «Para que no sea tan reducido ese namero [de los verdaderos devotos de Maria]
estoy escribiendo lo que durante tantos afios he ensefiado en mis misiones publica y
privadamente con no escaso fruto» (VD 110). Se percibe que Montfort es tan perfec-
to duefio de la materia que trata que cuando toma la pluma, las palabras y las frases
brotan sin esfuerzo. Por otra parte, estamos en presencia de un trabajo tan ordenado
que supone una larga meditacién. Lo cual nos orienta hacia la conclusién de que se
trata de una obra de la madurez de Montfort.

No es posible sacar mayor cosa de la alusién del n. 159, a la muerte de M. Boudon
(“muerto recientemente”). Boudon murié en 1702. Recientemente significa sencilla-
mente algunos anos, y es vago.

;Cuénto tiempo duré la redacciéon? La hipétesis, segin la cual Montfort habria,
en cuanto a lo esencial, escrito su texto de seguido, de un solo aliento, no tiene nada



de inverosimil %, En este caso es preciso hallar en la vida del misionero un periodo
de tranquilidad suficientemente largo. Es el caso del otofio de 1712, cuando vive en
la ermita de San Eloi de La Rochelie. Y es «la fecha que, tradicionalmente, cuenta con
las mayores probabilidades» 3.

4. Los destinatarios

Montfort expresa su intencién de dirigirse «a los pobres y sencillos», no a los
«espiritus criticos» (VD 26). Asi que no destina su obra a una élite para instruirla o
elevar su cultura. De ahi procede el empleo de un estilo y vocabulario relativamente
sencillos, y una argumentacion accesible en conjunto. Nuestro santo merece, sin du-
da, ser considerado como mediador nato entre la religién sabia y la religién popular
31 La experiencia muestra todavia hoy que logré su propésito: muchas personas de fe
sencilla se encuentran facilmente a gusto con el texto del Tratadoe. Ha logrado incluso
otro objetivo, que seguramente no se proponia: su libro no deja de suscitar el interés
y la reflexién de tedlogos que siguen descubriendo su profunda riqueza y actualidad.

2. EL TITULO Y LAS DIVISIONES, SEGUN LAS EDICIONES

1. Desde las primeras ediciones hasta nuestros dias

Desde 1842, afio del descubrimiento del manuscrito, se preocuparon por edi-
tarlo. El permiso de Mons. René Francisco Soyer, obispo de Luzon, lleva la fecha de
18 de diciembre de 1842 y la obra sali6 al publico en 1843. El responsable de esa
primera edicién era director del Seminario de Luzdn, que sabemos se llamaba Agustin
Grillard y que entr6 a la Comparifa de Maria el 6 de octubre de 1851 *2, Los primeros
editores tuvieron que buscarle un titulo. Escogieron el que es universalmente acepta-
do hoy: Tratado de la Verdadera Devocion a la Santisima Virgen. Ademds, tuvieron que
introducir divisiones, necesarias para facilitar el acceso al texto: después de una intro-
duccion (Nos. 1-13), proponian una «Primera parte. De la devocion a la Santisima en
general» (Nos. 14-114), luego una «Segunda parte. De la devocién m4s excelente a
la Santisima Virgen, o la perfecta consagracion a Jesus por Maria» (corresponde a los
numeros 115-273). La divisién adoptada respetaba perfectamente la distincién entre
verdadera devocion (objeto de la primera parte) y la préctica perfecta de la verdadera
devocién, es decir, la consagracion total de si mismo a Jesus por las manos de Maria, o
también santa esclavitud (de lo cual trata la segunda). En tales condiciones, el titulo de
Tratado de la Verdadera Devocion a la Santisima Virgen se presenta como perfectamen-

¥ El P Eijckeler piensa, sin em-
bargo, que Montfort «tenia escrita
en gran parte su doctrina mariana
desde 1703» y, una vez dedicado
a la redaccién definitiva, «inserté
pasajes anterioress (ver II° En-
cuentro Internacional Monfortia-
1o, San Lorenzo del Sévre, 2-8 de
septiembre de 1958, 17.

¥ Ver OC, 481-482.

¥ Sobre Montfort y la religiosi-
dad popular, ver R. Mandrou,
«Montfort et I'Evangelisation du
peuple», en Rencontres Montfor-
taines, n. 11 (1974), 1-19, St. De
Fiores, Grignion de Montfort et la
spiritudlitet popolare, en AAVV,
Missioni al popolo per gli anni ‘80,
Roma, 1981, 519 ss.; A. Bossard,
«1l carisma del Montfort nel suo
tempo: mediazione tra cultura
colta e cultura popolares, en QM
1(1982), 86-96.

3 Ver Intreduccion a la edicién
fotografica, oc., XXI1.
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3 Edicién Mame, Tours, 1921.
Sélo se habla aqui de la evolucion
a través de las ediciones monfor-
tianas francesas.

* Ver Ib., X. La divisién por nii-
meros aparece por primera vez
en la edicion italiana de 1919
(ver OC 485).

* FEn el congreso mariano de
Einsiedeln, en 1906, ese viraje
aparece claramente en ciertas
relaciones, vgr. la de Joseph Péré,
s.m.m.: La vraie dévotion et la mo-
rale, donde el desarrollo del tema
muestra que, el titulo, «verdade-
ra devocion» significa ya «santa
esclavitud» (Actas del Congreso,
Revue Mariale, Lyon, 1907, 234-
246); o en la de H. Clemens,
sm.m,, De la diffusion parmi les
fideles de la parfaite consécra-
tion & Jésus par Marie, (b., 269-
288). En 1956, en el Fncuentro
Internacional Monfortiano de
Rotselaer, el P Josselin, superior
general de la Compatifa de Maria,
decia: «Por ultimo, la tercera
forma poco inteligente (de pre-
seritar el mensaje monfortiano)
consistiria en identificar Verda-
dera Devocidn y Santa Eclavitud.
Serfa ir contra el pensamiento del
P de Montfort. Quizas porque lo
habfamos olvidado un tanto, nos
lo recordé el Papa en el discurso

te aceptable, con tal que no se lo entienda en el sentido de una identificacion entre
«verdadera devocion a la Santisima Virgen» y «practica perfecta» de esta devocion.

En 1921, en una edicion francesa presentada como nueva », aparece otra divi-
sién, que implica «un sistema de niimeros progresivos» **. En lugar de las dos partes
de las ediciones precedentes, tenemos una sucesion continua de 8 capitulos, con
una Introduccién (Nos. 1-13) y un Suplemento (Nos. 266-273). Sean cuales fueren
los motivos que han llevado a tales modificaciones, no es seguro que éstos hayan
ayudado a reaccionar contra una evolucion en la forma de expresarse, aparecida
anteriormente, y no dejar de tener sus consecuencias: se llego en efecto a hablar de
verdadera devocicn, como si se tratara de la «préctica perfecta». Ha tenido lugar aqui
un fendémeno bastante corriente en el lenguaje: al aplicarse un término genérico a
un conjunto, acaba por referirse de manera privilegiada a lo que se considera como
elemento esencial de ese conjunto. Los iniciados pueden encontrarse alli ellos mis-
mos (al menos es posible esperarlo), pero los otros corren el riesgo de perderse. Seria
facilisimo multiplicar los ejemplos de lo que hay que considerar como desviacién .

Con la edicién de las Obras Completas, en 1966, estamos en una tercera etapa.
Si se mantiene el titulo tradicional, «parece util, sin embargo, poner en subtitulo la
definicién que Montfort mismo da de su obra en VD 127: Preparacion al Reino de
Jesucriston 3%, Esto tiene de hecho la ventaja de subrayar la finalidad cristocéntrica.
Los editores regresan a una division en dos partes: 1. «Necesidad que tenemos de la
devocion a la Santisima Virgen» (VD 1-59); I1. «En qué consiste la devocién a Maria»
(VD 60-265), con su Suplemento: «Modo de practicar esta devocion en la sagrada
comunién» (VD 266-273).

Esta forma de proceder proviene evidentemente de una opcién motivada, y no
podemos decir sea falsa, ni que las razones que a ella conducen carezcan de valor. No
obstante, hay argumentos para regresar, en o esencial, a la edicién de los primeros
editores, con el fin de poner de relieve la estructura del Tratado. La organizacién del
plan puede presentarse entonces de esta manera: 1. «La verdadera devocién a la san-
tisima Virgen» (VD 1-117), 1. «Necesidad que tenemos de la devocién a la santisima
Virgen» (VD 1-59); 2. «En qué consiste la devocion a Maria» (VD 60-117) - II. «La
préctica perfecta de devocion a Maria» (o: la senda que propone Montfort) (VD 118-
273), siguiendo luego las divisiones propuestas en OC.

En efecto, asf se ponen plenamente en evidencia dos aspectos importantes: la dis-
tincién fundamental entre «verdadera devocion» y su «préctica perfecta»; ademds, si
Montfort da pruebas de originalidad a lo largo de toda su exposicién, incluso en la
primera parte, no es menos cierto que lo més espectfico que nos ofrece es una forma
personal de comprender y presentar la consagracion de la santa esclavitud, de mane-



ra que ésta resulta suya, en cierto sentido, y que puede presentar «la prictica perfecta
de la verdadera devocion», como auténtico camino espiritual *7.

2. Mirada sobre el movimiento de las ediciones

Estos son, segtin el P P. Fijckeler, algunos elementos sobre el niimero de edicio-
nes: en 1902, se contaban 67 ediciones en 8 lenguas; en 1956, 253 ediciones en 18
lenguas. En cuanto a la difusién internacional (en 1956): «1°, en Alemania-Suiza-
Austria: habia 5 ediciones antes de 1902 y actualmente, 20 ediciones de la VD, sin
intervencién monfortiana; 2°, en Inglaterra, habia 19 ediciones en 1902, y actual-
mente 30 ediciones antes de que apareciera la primera monfortiana; 3°, en América,
habia 3 ediciones en 1902, y actualmente 8, antes de la primera monfortiana. El caso
es idéntico para Holanda e Italia, sin hablar siquiera de los paises de lengua espanola.
Ademas, es un hecho que hubo ya ediciones de los escritos de Montfort en 15 paises
en los que los monfortianos nunca han residido.» * Esta observacién tiene su impor-
tancia, y el hecho sigue verificandose: jgrupos diferentes de la familia monfortiana
se encargan de hacer conocer el camino monfortiano, lo que es mucho mejor! Pero,
sin pretender querer ejercer un control o monopolio sobre la difusién de un mensaje
espiritual que se ha convertido en tesoro eclesial, compete, por su parte, a la familia
monfortiana velar, cuanto le sea posible, para que la pureza de este mensaje sea res-
petada y, sobre todo, no sea utilizada con fines partidistas o sectarios, como hay que
deplorarlo a veces dolorosamente.

En la hora en que escribimos, hay que contar unas 400 ediciones en més de 30
lenguas. Porque el movimiento sigue su impulso y, de manera global, no muestra
sefiales de estancamiento.

¢A qué se debe este éxito? Por una parte, al valor intrinseco de la obra de Montfort
y a su cardcter universal. Y por otra —y esto vale especialmente para hoy, a la vez que
es garantia de perennidad—, a la armonia entre lo esencial de la doctrina de Montfort
y la ensefianza del Magisterio.

a los peregrinos el dia siguiente
de la canonizacién. Debemos ad-
mitir que se puede amar y servir
a la santisima Virgen fuera de la
santa esclavitud. De lo contrario,
nos acusarian de «monopolio». ¥
nunca es agradable que le digan
es0 a uno.» (Ver Informes y reso-
luciones, 14). Y no obstante, en
ese encuentro et P Ghidotri ad-
mitia como cosa natural, a nivel
de vocabularic {jporque a nivel
de pensamiento, sabia distinguir
muy bien!) que, «por una espe-
cie de convencion tacita, en la
expresion verdadera devocions,
el término «verdadera» remitia a
«consagracion de si mismo a Je-
sucristo, la Sabidurfa encarnada
por las manos de Maria» (b., 33).
En una notable exposicion, Cémo
estudiar y presentar la Verdadera
Devocidn, el P Frehen, sm.m.,
reaccionaba vigorosamente, y a
muy justo titulo, contra dicha
costumbre, advirtiendo de paso
lo peligrosa que podria resuitar,
incluso en ciertas traducciones
del Tratado (b., 44-47).

3 0C, 484.

¥ Ver al respecto A. Bossard,
Maria, «ambiente misterioso»

para el encuentro con Cristo, en
Dieu seul, 119ss.

3 Encuentro... de Rotselaer,
1956, 71.
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